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ВВЕДЕНИЕ

Один из периодов моей жизни совпал с началом перестройки. 
Распад Советского Союза произошёл в 1991 году и коснулся всех го-
сударственных и общественных органов: политики, экономики, куль-
туры, образования, науки и общечеловеческих отношений. На осно-
вании моей работы в академическом и научно-исследовательском 
институтах я поняла, что в научной сфере этот распад ещё не дошёл 
до своего конца и до настоящего времени этот период можно считать 
периодом полураспада, который будет продолжаться в ускоренном 
режиме до тех пор, пока не будут предприняты необходимые меры.

В этой книге, исходя из своего опыта, на базе научной деятель-
ности двух Институтов и ВАК (Высшей Аттестационной Комиссии) 
хочу дать морально-нравственную оценку учёным, ответственных за 
развитие науки и подготовку научных кадров и провести критиче-
ский анализ недостатков, непосредственно связанных с работой этих 
учёных в сфере их научной деятельности, где откровенно стал про-
являться так называемый «лысенковский» стиль работы. Ярче всего 
этот стиль отразился в науке по генетике в середине прошлого века, 
затормозивший эту науку в нашей стране на многие годы и погубив-
ший многих видных учёных.

В известной книге Владимира Дудинцева «БЕЛЫЕ ОДЕЖДЫ» 
(М.: «Книжная палата, 1988. – 688 с.) в предисловии «ГЕНЕТИКА 
СОВЕСТИ», посвященной этой проблеме (сс. 5-12), говорится о том, 
что: «Лысенковщина» это отвратительное явление в науке и без-
нравственной практики силового отстаивания своей точки зрения. 
Важно чтобы заблуждения и ошибки отдельных лиц, облечённых 
властью, не выросли до уровня проблем всего общества и не стали 
узаконенным явлением, как это было в случае с Лысенко. Это опре-
делённый круг людей в науке: бюрократы, завистники, демагоги, не-
вежды. Они агрессивны и подозрительны. Они не приемлют чужих 
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точек зрения, любой альтернативы своим воззрениям. И в наше вре-
мя актуально то, что «лысенковское» заблуждение полностью не из-
жито, а недостатки, вовремя не устранённые критикой, приведут 
к катастрофе». Несмотря на то, что давно уже нет «народного ака-
демика» Т.Д. Лысенко, остались его последователи и его идеология, 
направленная на борьбу с так называемыми неугодными сотрудника-
ми, не разделяющими их точку зрения.

В настоящее время «лысенковщина» изменилась и приняла бо-
лее завуалированный вид. Многие чиновники от науки, в основном 
управленцы верхних эшелонов, также не приемлют чужих точек зре-
ния и готовы убрать всех, кто встает на их пути и позволяет себе 
вступать в научные споры со своими научными руководителями, 
идущие вразрез с их устаревшими взглядами и иметь собственную 
точку зрения. Смыслом их жизни является любыми способами отста-
ивать свои привилегии, далекие от интересов науки. Они, пользуясь 
неограниченной властью и безнаказанностью, злоупотребляя своими 
должностными полномочиями, имеют право творить беспредел, ма-
нипулировать своими «понятиями», выдавать ложную информацию 
за правду в полной уверенности, что им всё сойдёт с рук, под цинич-
ным девизом: «Кому поверят?». При этом в ход идут все доступные 
им инструменты: подмены, подлоги, сговоры, лицемерие, шельмова-
ние, завал защит диссертаций, присвоение публикаций соискателей 
через принуждение их к соавторству, бездоказательное объявление 
экспериментальных результатов недостоверными, незаконное уволь-
нение с работы под вымышленным предлогом. Со всем этим мне в 
полной мере пришлось столкнуться в ИФХ АН СССР и при защите 
диссертации в докторском спецсовете при НИФХИ им. Л.Я. Карпова, 
а также с деятельностью ВАК. Мне открылось истинное лицо многих 
деятелей науки – их морально-нравственный кодекс чести и совести. 
Основным их оружием в борьбе за свои привилегии являются все-
дозволенность и безнаказанность, которые могут дорого обойтись 
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народному хозяйству нашей страны по аналогии с наукой о генетике.
Как следует из книги Дудинцева: «Одним из главных принци-

пов жизни является свобода выражения различных точек зрения и 
свобода отстаивания своих взглядов. Главным судьёй в любом споре 
должен быть аргумент, а не наличие различных связей и исполь-
зование власти». Насильственное выкручивание рук, навязывание 
своих точек зрения может угрожать потерей приоритета открытий, 
научных направлений, новых производственных технологий, как это 
было показано в книге того же автора «Не хлебом единым», в угоду 
амбиций и привилегий учёных, облечённых властью.

«Лысенковщина» в науке аналогична коррозии для металла, на-
чавшись с незаметной точки, она, если с ней не бороться, постепенно 
может разрушить всю металлическую конструкцию и нанести непо-
правимый ущерб науке и государству.


